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Copiapo, cinco de junio de dos mil dieciocho.-

VISTOS:

A fojas treinta y cinco don MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA,
C.L N°’_10’,892.967-7, guardia de seguridad, domiciliado en calle LOS AROMOSN°

1763 de la comuna de COPIAPO, interpuso que}r}e’i:ié mfraccaonalyde an
de  indemnizacion  de berjuicios  efi contra de  IMPORTADI
COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA, repres
estos efectos por don EUGENIO ALBASINO BROLL, C.l. N° 9.637.32
profes:on uoﬂClo ‘a'h;jbfos domibiliados::, en calle Las Ar“faﬁbLi‘C:aiS.j N® 19 de I
e = 3 © o 12y23 s
N® 19496 Sobre proteccién a los derechos de los cohsumiddrj‘es".?and‘
defiincia sh que el dia 23/03/2016 compro una motocicleta marca Keeviay,
hﬂbdélO"SilVérbiadé 250 EF1, por la suma de $1.842.030.- (Un millén ochocientos

Comunade Coplapo , por ihffinéif Ic')"sj articulos 3 !éiras‘b)

cuarenta y dos mil treinta pesos) pagando en dinero efectivo. Agrego que el dia
06/04/2016 se acerco a Ia tienda para informar los problemas que presentaba Ia
motocicleta, consistentes en que el motor presentaba perdida de aceite, ademas
de un sonido extrafio, le faltaban tornillos en la tapa del tubo de escape vy
problemas de encendido que dificultaban su puesta en marcha. Al dia siguiente se
acerco nuevamente a Ia tienda, siendo atendido por don Eugenio Albasini y su
mecanico, quienes sefialan que la perdida de aceite posiblemente se debia a una
falla en Ia empaquetadura o por falta de ajuste, dejando la motocicleta en Ia

tienda. Hizo presente que adquirié la motocicleta como medio de transporte para

Seriald que la motocicleta no venia con reflectantes delantero y trasero. los que
SOn proporcionados por g empresa Gildemeister, ademas que cuando compré Ia
motocicleta solicité ung que pudiera superar las 1950 RPM, lo que no resulté
efectivo ya que ésta no Supera las 1500 RPM. Agregé que con fecha 11/04/2016
Se acercd nuevamente a la tienda, encontrando Ia motocicleta en el sector de
ventas, digiriéndose a la oficing de don Eugenio Albasini para anular la compra,
entregando ademas un escrito en el que se indicaban todas las fallas, oportunidad
en la cual el sefior Albasini insistio en anular Ia compra, a lo que no accedio, por
Cuanto desde el primer momento solicitd cambio del producto, después de lo cual

el sefior Albasini se retiro, por lo que dejo el escrito con sy secretaria, después de
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momento de adquirir la motocicleta no se le entregd parte de la documentac;on‘
tales como el certificado de garantia y certificado de homologacién, los cuales se
le entregaron en forma posterior y luego de efectuar reclamo en el Sernac,
aparec:endo ademas que el manual de garantia se encuentra enmendado con
laplcera eh Ios ul'nmos digitos del senal del ChaSIS Fmalmente, |

JUeves 07 de abnl la moto quedo en el taller de la denuncuada por cua

(Dcsci'{ntos trece mil novecientos pesos) por concepto de gastds adibiOnélés

de trasiado mas la suma de $7.000.000.- (siete millones de pesos) por concepto
de reparacnon del dafio moral sufrido, sumas todas mas intereses, reajustes y
costas. :

A fojas cuarenta y cuatro don MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA
rectifico y complementé su denuncia y demanda, en el sentido de agregar que
donde va puesta la bateria de la motocicleta, la tapa de esta se encontraba
deformadada; de agregar que al quinto dia se dio cuenta que la motocicleta
sobrepasaba las 2000 RPM, en circunstancias que el catadlogo de fabrica sefiala
que solo alcanza las 1500 RPM, por lo que la llevod al proveedor, donde el
mecanico le informé que el funcionamiento a las 1950 es Optimo, y que no se
puede bajar mas; que tanto el documento preliminar con su numeracion seria y la
modificacion realizada sobre el mismo no son coincidentes con el producto
adquirido, careciendo de garantia la compra realizada: Yy que ademas mantiene
grabaciones de los hechos mencionados y descritos.

A fojas cuarenta y siete consta que la Jueza Titular del Segundo Juzgado
de Policia Local de Copiapd dofia MONICA CALCUTTA STORMENZAN, se

declaro inhabilitada para conocer de ésta causa, ordenando que pasen los autos a

Juez no Inhabilitado.



Abogada Subrogante, respecto a que las partes no comparecieron al comparendg
decretado en la causa co fecha 11/11/2016.

A fojas cincuenta la Sra. Jueza no Inhabilitada dofia MARIA JOSE
HURTADO KTEISHAT, resolvi6 inhabilitar al Secretario (S) don HERMAN CASAS
ROJAS y eh su lugar deSIgno adoha YANKA ANGEL ANGEL. T
. Afoas sesenta don MARCO ANTONIO FUENTES JORQUERA, absga
CI N° 13, 872 782 3, domiciliado en calle Colipi N° 570 oﬁcmé 518, de esta

)

Ctudad asumié personalmente la personeria y representacion de IMPORTADORA
Y COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA.

A fojas setenta y uno consta el comparendo de contestacion, conciliacion y
prueba del dia 15/03/2017, al que asistio la parte denunciante y demandante don
MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA, ratificando su denuncia y
demanda, y por la parte denunciada y demandada IMPORTADORA Y
COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA, comparecido don don
MARCO ANTONIO FUENTES JORQUERA, quién presentd minuta escrita que se
tuvo como parte integrante de la audiencia, oponiendo excepcion de prescripcion,
y contestando en subsidio la denuncia infraccional y la demanda civil. Dicha
audiencia fue suspendida a fin que la parte denunciante y demandante evacuara
el traslado conferido dentro de tercero dia.

A fojas setenta y dos don MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA
evacuo el traslado conferido respecto de la excepcion de prescripcion.

A fojas setenta y seis se resolvié la incidencia planteada rechazando la
excepcion de prescripcion.

A fojas cien se fijo nuevo dia y hora para la continuacion del comparendo de
contestacion, conciliacién y prueba para el dia 24/11/2017.

A fojas ciento quince don MARCO ANTONIO FUENTES JORQUERA e

delegd poder a la habilitada de derecho dofia KAROL PESENTI FUENTES, C.I.
N°® 16.833.123-1, de su mismo domicilio.

A fojas ciento veintisiete consta la audiencia de continuacion del
comparendo de contestacion, conciliacion y prueba, al que asisti6 la parte
denunciante y demandante don MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA,
ratificando su denuncia y demanda civil: y por la parte denunciada y demandada
IMPORTADORA Y COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA
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comparecio don MARCO ANTONIO FUENTES JORQUERA, quién contes{ﬁf

sesenta de autos. Argumento respecto de lo infracional que el cliente se acercod’ a

cotizar, seleccionando la moto marca Keeway, modelo Silverblade 250,

manifestando no agradarle el color negro, por lo que su representado realizé las
gestiones necesarias para trasladar la misma motocicleta en color blanco,
asumiendo los gastos de traslado. Agregé que con fecha 18/03/2016 la
motocicleta salid de la comuna de Pudahuel, mediante guia de despacho N°
171936, siendo el proveedor de su representada Automotores Gildemeister SpA
quien envia la moto y detalla las caracteristicas y color de la misma, siendo
entregada la moto al actor con fecha 23/03/2018, segun la factura N° 706. Indico
respecto del alcance que indica la contraria, que el nimero del chasis del vehiculo
es el que da el afio comercial, siendo registrado éste en el décimo digito y segun
factura el nimero de chasis es el LBBTTT74107FB576724, por lo que es afo
comercial 2016, segun la letra F, como consta en el certificado de homologacién.
En cuanto a los desperfectos de fabricacion, argumenté que al ingresar la moto al
taller se realizo un reapriete de Ia misma, quedando en perfectas condiciones de
uso, y el asiento se cambié como solicité el actor. Sefiald que el sefior Wastavino
no ha querido retirar la moto, permaneciendo ésta en la sala de ventas, no
significando que la misma se haya puesto antes o ahora en venta, sino gue solo
se resguardd alli para evitar su deterioro. Respecto al hecho de encontrarse
adulterado el nimero del chasis de |a garantia, manual de usuario y pasaporte,
como el correspondiente a la moto aun no llegaba, se modificé uno que su
representado ya tenia toda vez que esos libros son universales, no existiendo
problema en entregar otro al cliente. En cuanto al certificado de homologacion,
que llegod conjuntamente con el manual de usuario y pasaporte, éste fue emitido
con fecha 22/03/2016, por lo que no era posible tenerlo al momento de la venta.
Concluye sefialando que con fecha 11/04/2016, solo 18 dias después de la
compra, se le dio solucién al cliente, e incluso en cumplimiento con el articulo 20
de la Ley N° 19.496, se le entrego el cheque N° 6043627 por la suma de
$1.842.030.- pagadero con esa misma fecha, el cual fue rechazado
categdricamente por el actor, solicitando se le ehtregara una moto nueva, a lo que
su cliente no podia acceder, ya que se le trajo una moto nueva desde Santiago,

segun su solicitud, y no se puede estar trayendo otra nuevamente cada vez que el

denuncia infraccional y demanda civil mediante la minuta escrita rolante a fo;as‘"’
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actor encuentre desperfectos, considerando los gatos de traslados asociad
Solicité se rechace la denuncia infraccional en todas sus partes, con costas.
cuanto a lo civil, dio por reproducidos los mismos argumentos y antecedentes

sefalados en la contestacion de Ia denuncia infraccional, solicitando el rechazo de

,Ia demanda civil en todas sus partes, con costas. En dicha oportumdad Ias partes

rmdaeroh prueba documental Ademas se decreto Como medlda para 'mé“"‘“’"‘

reso!ver of;cuar a Ia Policia de lnveshgactones de esta mudad a fm de queefectue

Lm pentaje ala motoo:oleta y pasaporte de la garantta de Ia mtsma Por dtr@ lado

estado deﬁ avance de la mlsma dlllgencxa que fue deJada sin efecto por reso!ucxdn_
de fOJaS 208 de autos

L A fajas caento cuarenta y cinco don MARCO ANTONIO WASTAVlNO
ALQUINTA presento escrito  solicitam

0 se teniga presente lo que expone,
realizando diversas apreciaciones respecto al proceder de la Policia de
Investigaciones y del Tribunal.

A fojas ciento cincuenta y tres consta el oficio N° 001311 de fecha
24/01/2018, de la Subdireccion de Fiscalizacion del Servicio Nacional de Aduanas.

A fojas ciento cincuenta y siete consta el oficio N° 1100 de fecha
30/01/2018, de la Fiscalia Local de Copiapo.

A fojas ciento sesenta vy ciento sesenta y cuatro don MARCO ANTONIO
WASTAVINO ALQUINTA presentd escrito haciendo presente diversas situaciones
y acusaciones, pidiendo en definitiva que la pericia decretada en el comparendo
de contestacion, conciliacién y prueba fuera realizada por la Policia de
Investigaciones de Santiago.

A fojas ciento sesenta y seis consta el informe policial N°
20180144697/00685/1099 de fecha 12/03/2018, emitido por la Brigada de
Investigacion Criminal de Copiap6 de la Policia de Investigaciones.

A fojas ciento ochenta y dos la sefiora Jueza no Inhabilitada dofia MARIA
JOSE HURTADO KTEISHAT, se declar6 inhabilitada para seguir conociendo de

la presente causa, ordenando que pasen los autos a Juez no inhabilitado.



de Policia Local de Copiapé, se declaré inhabilitado para conocer de ésta causa,’ 2
ordené que pasen los autos a Juez no inhabilitado.
A fojas ciento ochenta y nueve se trabé la competencia ordenando que se

eleven los autos a la litma. Corte de Apelaciones de Copiapé.

o ,A fojas Ciento noventa y nueve la Htma Corte de Apelac:ones de: ‘Copiapo
resolwo la mcadehc:a ordenando a las sefioras Jueza titular y Jueza no mhabmtada

del Segundo Juzgado de Policia Local de Copiapd complementar sus

resolucmnes y luego aplicar las reglas de subrogacion contenidas én el Titulo VI
del Codlgo Orgamco de Tribunales.

A fojas doscientos dos y doscientos tres a doscientos cinco las sefioras
Jueza ftitular y jueza no inhabilitada del Segundo Juzgado de Policia Local de
'COpiaypé, complementaron sus resoluciones, y ordenaron que pasen los autos a
Juez no Inhabilitado del Primer Juzgado de Policia Local de Copiapo.

A fojas doscientos ocho se tuvo por aceptada la competencia, y se ordeno
dejar sin efecto la diligencia decretada a fojas 129, dictandose la resolucion autos
para fallo.

A fojas doscientos doce se resolvié respecto de lo solicitado por el actor a
fojas ciento sesenta y ciento sesenta y cuatro, no dando lugar a lo solicitado por

cuanto ya se habia evacuado la diligencia, y quedando los autos para fallo.

CONSIDERANDO
I EN LO INFRACCIONAL.-

PRIMERO.- Que no se encuentra debatida la existencia de una relacion de
consumo entre el proveedor denunciado y el consumidor denunciante.

SEGUNDO.- Que respecto de los hechos denunciados, la parte
denunciante y demandante don MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA
rindi6 la documental consistente en: a) Fotocopia autorizada ante notario de vale
inventario N° 054892, de fecha 23/03/2016, emitido por Tiendas Dolomiti: b)
Fotocopia autorizada ante notario de factura N° 706, de fecha 23/03/2016, emitido
por Importadora y Comercializadora Eugenio Albasini Limitada; ¢) Fotocopia
autorizada ante notario de documento titulado “Vehicle information card”, de fecha
2015/03/14; d) Fotocopia autorizada ante notario de memorandum de registro,

fecha de entrega 23/03/2016, emitido por Importadora y Comercializadora Eugenio
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Importadora y Comerc:ahzadora Eugenio Albasini Limitada, sin ﬁrma; g) Parte
denuncia de fecha 16/05/2016, realizada ante la Fiscalia Local de Copiap¢; h)
Reo!amo N° R20160846492 de fecha 25/04/2018, reahzado por don MARCO

Imp ‘:d'ora y Comermahzadora Eugemo Albasini Limitada, de documento titulado
“Véhicle information card”, de fecha 2015/03/14, de memorandum de registro,
fecha de entrega 23/03/2016, emitido por Importadora y Comercializadora Eugenio
Albasini Lim'iytada, de certificado de homologacion individual N° 4275032 de fecha
22/03/2016, de carta de fecha 03/05/2016, emitida por Importadora y
Comercializadora Eugenio Albasini Limitada, sin firma, documentos todos con
timbre del Servicio Nacional del Consumidor y firma ilegible; j) Copia de carta
referencia R2016C846492, emitida por don Eduardo Marin Cabrera, Director
Regional del SERNAC; k) Fotocopia de carta de reclamo de fecha 19/04/20186,
suscrita por don MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA; ) Fotocopia de
documento titulado “estado de su caso” no consta fecha ni persona que lo emite;
documentos no objetados por la parte contraria.

TERCERO.- Que la parte denunciada y demandada IMPORTADORA Y
COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA rindi6 la documental
consistente en: a) Cheque Serie B15 6043627, de fecha 11/04/20186, por la suma
de $1.842.030.-, del Banco BCI, emitido por IMPORTADORA Y
COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA; b) Guia de despacho
electronica N° 171936 de fecha 18/03/2016, emitida por IMPORTADORA Y
COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA; c) Manual de usuario y
pasaporte motocicleta marca Silverblade 250, marca Keeway, serie
LBBT4107FB576724; d) Certificado de homologacion individual N° 4275032 de
fecha 22/03/2016, e) Dos fotografias de fojas 125 a 126; documentos no objetados
por la contraria.

CUARTO.- Que la parte denunciante y demandante don MARCO
ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA solicito que se oficiara a la PDI a fin de

«




175, a través del informe pericial mecanico, emitiro por el Laboratorio de*
Criminalistica Regional La Serena, en el cual se concluye que las series de motor
y chasis observadas en la motocicleta no presentaban sefiales de manipulacion ni
adulteraCIon y estas no se encuentran asociadas a una placa patente, en el
Reglstro de Vehlculos Motorlzados Agregando que dichas series Corresponden a
!as anotadas en la Gwa de Despacho Electronica N° 171936 ’de fecha
18703/‘2016 de Ja empresa Automotores Glldemenster SPA. Ademas dIChO informe

§ ‘aia que la motocicleta presentaba buen estado estructural ‘sin dafios ni

evxde‘nma de reemplazo de sus piezas originales.

A QUINTO.- Que la parte denunciante y demandante don MARCO ANTONIO
WASTAVINO ALQUINTA, solicité que se oficiara a Aduanas respecto de la
internacion de la motocicleta de marras, diligencia que fue evacuada a fojas 153,
en donde la Subdirectora Subrogante de Fiscalizacién informé respecto de Ia
internacion de la motocicleta modelo Silverblade 250, marca Keeway, afio 20186,
chasis LBBT74107FB576724, motor KW169MM-5A 56016383, que de acuerdo a
los d'atos aportados del chasis y motor no fue posible identificar el ingreso de la
motocicleta indicada en el sistema de importacion de Aduana.

SEXTO.- Que de la apreciacion que hace el Tribunal de los antecedentes
de autos, especialmente de la fotocopia autorizada ante notario de vale inventario
N° 054892, de fecha 23/03/2016, emitido por Tiendas Dolomiti, de la fotocopia
autorizada ante notario de factura N° 706, de fecha 23/03/2016, emitido por
Importadora y Comercializadora Eugenio Albasini Limitada, de la fotocopia
autorizada ante notario de documento titulado “Vehicle information card”, de fecha
2015/03/14, de la fotocopia autorizada ante notario de memorandum de registro,
fecha de entrega 23/03/2016, emitido por Importadora y Comercializadora Eugenio
Albasini Limitada, de la fotografia de certificado de homologacion individual N°
4275032 de fecha 22/03/2016, de lo concluido en el informe pericial mecanico de
fojas 175, del oficio del Servicio Nacional de Aduanas de fojas 153, se desprende
que efectivamente el actor adquirio con fecha 23/03/2016 una motocicleta modelo
Silverblade 250, marca Keeway, afio 2016, chasis LBBT74107FB576724, motor
KW169MM-5A 56016383, por la suma de $1.842.030.- (Un millon ochocientos
cuarenta y dos mil treinta pesos) a la denunciada IMPORTADORA Y
COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA, motocicleta que fue




del Servicio Nacional de Aduanas y con su memorandum de registro con él
numero de chasis alterado.

SEPTIMO.- Que respecto de las fallas mecanicas denunciadas por el actor
consistentes en pérdida de aceite, presentar un sonido extrafio, que le faltaran
tornillos en la tapa del tubo de escape y problemas de encendido que dificultaban
la puesta en marcha de la motocicleta, el denunciante no rindié prueba alguna
tendiente a acreditar dichas circunstancias, no constando ello en la documental
rendida, y tampoco en el informe pericial mecanico, el que incluso sefiala que el
vehiculo se encuentra en buen estado estructural, sin dafios ni evidencia de
reemplazo de sus piezas originales.

OCTAVO.- Que sin perjuicio de lo sefialado en el considerando precedente
el hecho de vender y entregar la motocicleta modelo Silverblade 250, marca
Keeway, afo 2016, chasis LBBT74107FB576724, motor KW169MM-5A 56016383,
sin su certificado de homologacion, sin ser inscrita en el Registro de Vehiculos
Motorizados, sin que conste su correcta internacion a través del Servicio Nacional
de Aduanas y con su memorandum de registro con el nimero de chasis alterado,
claramente constituye una conducta negligente que ha causado menoscabo al
consumidor, pues no es propia de una persona diligente (del latin diligens), esto
de alguien cuidadoso, exacto, pronto, y ligero en el obrar, por lo que su conducta
sera calificada de negligente de acuerdo al articulo 23 de la Ley N° 19.496, hecho
por el cual el proveedor denunciado serd sancionado como se indicara en lo
resolutivo.

NOVENO.- Que en lo referente a las alegaciones de la parte denunciada y
demanda cabe sefialar que éstas no desvirtian los hechos establecidos en los
considerandos precedentes, de manera tal que no alteran lo concluido, como asi

tampoco la prueba rendida por dicha parte.

I EN LO CIVIL.-

DECIMO.- Que en cuanto al dafio emergente demandado por la suma de
$1.842.030.- (Un millén ochocientos cuarenta y dos mil treinta pesos), por
concepto de valor de la motocicleta, éste se acredita suficientemente con Ia

fotocopia autorizada ante notario de factura N° 706, de fecha 23/03/2016, emitida




por Importadora y Comercializadora Eugenio Albasini Limitada, motivo por el cual:
se acredita el dafio material en dicha cantidad. Cabe sefalar que éste dafo resulta‘
imputable en relacion de causalidad con la conducta de la demandada, por cuanto
se trata del valor de adquisicion de la motocicleta que fue vendida y entregada sin
su certificado de homologacién, sin ser inscrita en el Registro de Vehiculos
Motorizados, sin que conste su correcta internacion a través del Servicio Nacional
de Aduanas y con su memorandum de registro con el nimero de chasis alterado,
dafio imputable a la conducta negligente de la parte demandada conforme se
establecio en los considerandos sexto y octavo.

UNDECIMO.- Que respecto de la suma demandada por costos de
movilizacion y traslado para desplazarse el actor a su trabajo y otras diligencias,
por la suma de $213.900.- (Doscientos trece mil novecientos pesos), el
demandante no rindié prueba alguna tendiente a acreditar dichos gastos, motivo
por el cual no resulta posible acceder a la reparacion de dicho dafio, que no ha
sido acreditado.

DUODECIMO.- Que respecto del dafio moral demandado por la suma de
$7.000.000.- (Siete millones de pesos), el hecho de adquirir una motocicleta que
fue vendida y entregada sin su certificado de homologacién, sin ser inscrita en el
Registro de Vehiculos Motorizados, sin que conste su correcta internacion a través
del Servicio Nacional de Aduanas y con su memorandum de registro con el
numero de chasis alterado, sin poder utilizar el movil, son hechos que
naturalmente causan sufrimiento, desilusion y molestia en la persona que los
sufre, debido a las preocupaciones vy afliccion que causa tal situacion, dafio que
resulta indemnizable e imputable al actuar de la demandada. Por éstos motivos
resulta procedente la reparacién de éste dafio, el cual se regula prudencialmente
en la suma de $500.000.- (Quinientos mil pesos).

Y apreciando los antecedentes de autos de acuerdo con los principios de

sana critica, y lo previsto en los articulos 3 letra e), 12 y 23 de la Ley N° 19.496; y

articulos 1, 9,10, 11, 14, 16 y 17 de la Ley N° 18.287,

SE DECLARA:

I EN CUANTO A LO INFRACCIONAL: Se CONDENA a la denunciada
IMPORTADORA 'Y COMERCIALIZADORA EUGENIO ALBASINI LIMITADA,

representada para estos efectos por don EUGENIO ALBASINO BROLL, ya
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individualizados en éste fallo, al pago de una multa Unica ascendente a CINCO‘%

Unidades Tributarias Mensuales del mes en que se efectue el pago por infringir el e,

i S
e,

articulo 23 de la Ley N° 19.496. Si no pagare dentro del plazo de cinco dias,
sufrira su representante, por via de sustitucion y apremio, QUINCE NOCHES DE

RECLUSION que se contaran desde que el infractor ingrese al Establecimiento

Pena correspondfente

li EN CUANTO A LA DEMANDA CIVIL Se ACOGE la de?f’an"‘ civil de

y S!gu:entes por don MARCO ANTONIO WASTAVINO ALQUINTA so!o en cuanto
se Condena a la demandada IMPORTADORA % COMERCIALIZADORA
EUGENIO ALBASINI LIMITADA, representada para estos. efectos por don
EUGENlO ALBASINO BROLL, al pago de la cantidad de $1.842.030.- (Un millén

ochoc_:lentos cuarenta y dos mil treinta pesos) a titulo de reparacion del dano

emergente, mas la suma de $500.000.- (Quinientos mil pesos a titulo de
reparacion del dafo moral. Sumas que deberd reajustarse de acuerdo a la
variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor, desde la fecha en

que ésta sentencia se encuentre firme y ejecutoriada, hasta la de su efectivo pago.

Con costas.
ANOTESE.
NOTIFIQUESE, personalmente o por cédula.
ARCHIVESE, en su oportunidad.

ROL N°5670/2016.-
Sentencia dictada por don Alamiro Andrés Alfaro Zepeda, Juez No
Inhabilitado Subrogante del Primer Juzgado de Policia Local de Copiapd Autoriza

imena Olivares Araya, Secretaria ubro\{e




