Juzgado de Policia Local - | REGISTRO DE SENTENCIAS

Calama

R R R R\ (1

REGION DE ANTOFAGASTA

Calama a cuatr& de mayo de dos mil dieciocho.
VISTOS:

Que, a fojas 204, rola accién y demanda de indemnizacién de
perjuicios por%Infraccién a la Ley N°20.422, interpuesta:por e.
abogado don ﬁablo Diaz Mery,_ an representacién de Elizabeth
Jagueline Olivéres Castillo; en’ contra de TRANSPORTE COMETA S.A.
con domicilio én avenida Ralmaceda N°1974 de Calama, basado en loa'
siguientes argdmentos de hecho v derecho: con fecha 28 de ﬁarzo d-:
5017 dofia Flizabeth Jagqueline Olivares Castillo concurre a.;
terminal de Dbuses de la comuna de . Calama, paré viajar 5
Antofagasta. La Sra. Olivares tiene discapacidad fisiqa' y debo
tsar gsilla de :ruedas paré movilizarse. Su silla es eléctrica, 7
ese dia dejd ésu equipaje vy _la-_silla"paia'.que el auxiliar 1.1
subiera ‘al porfa equipéje del bus, subiendo a la maquina'con EB
pastén e instalandose la 1suarla en el puesto correspondlente E1
ese ﬁoménto, -éube el chofer qulen le 1ndlca que debe - bajars:
pdque ﬁo se pudo sublr' la silla en el portaequlpaje y que 1o
devolverla el valor del dlnero, en ese momentc un pasajero s:
ofrece a sublr la 51l1a, 31endo objeto de burlas por partp de'.
. chofer y del auxlllar, al ver “la 51tuac1on otro pasajero le ayud 1
a subir la 51lla Lo cusl hacen sin mayores 1nconven1entes 'Las -
personas llamar a la SENADIS, los cuales se encontraban junto 1:
Carabineros en el terminal de buses. En el primer .otr051 
interpone demanda civil de indemﬁizaciéh de perju1c105, po -
economia procésal da  los mismos argumehtos'-de la querell
1nfrac010nal solicitando"lés .siguientes'.suﬁés: por 'concepbo s

dano moral la suma de $2 500.000.

Que, a fojas 28, se fija sudiencia de contestacldn, avenimiento s

prueba, para ef dia 13 de febrerc de 2018, a las O9:30'horas;

Que,"a- fojasf-68, - figne lugér la'-audiencia_ de Contéstacién.
conC1lla01on, y prueba dehretada, cdn la asistencia de la partﬁ
denunc1ante % demandante c1v1l representada, por la_ abogado don
PABLO. ANDRES DIAZ MERY v ia- ; abogado dofia . MARIA ANITA DEBI.4
GONZALEZ, en representac 4n de la parte denun01ada 3% demandadi
' cifil TRANSPORTES COMETE 5. A,,  qulenes manlflestan La part:
querellante y demandante' civil v1ene en. ratlflcar la dépun011

infracciocnal Y, demanda c1vll en todas sus partes,_cbn costas Ly

: [ie
parte querellada. A demandada cxv1<§5§1ené?:?n contestar ~mediant:
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minuta escrita gque solicita se tenga como parte integrante de ia
presente audieﬁcia. Llamadas las partes a conciliacién esta no s=2
~produce. Se  recibe la causa a prueba. La parte querellante %
demandante, rinde prueba documental- y testimonial. La part:
querellada y demandada rinde prueba testimonial. Se pone fin a 1z

audiéncia.
CONSIDERANDO:
EN CUANTOQ A LO INFRACCIONAL:

Primero: Que, a fojas 65 v ss., la parte querellada ¥y demandada ha
deducido excepciodn fundadojen:los siguientes argumentos::que i3
accién estaria prescrita - por haber transcurrido mé&s de cuatr>
meses desde la interposicién de la accién, mno  habiendo sida
. notificada estas en ese periodo. Se evacua traslado a la part =
querellante, guien solicita gque s¢ rechace en todas sus pdrte
que la tratarse de la 1nterposlcmn ‘de una accién de corto 52
interrumpe al momento  de interponer la acc1on Este Tribunal
.aprec1ando los antecedent@s de conformldad a las reglas de ld sani
crltlca, no darad ha llgar la' excep01on 1nterpuesta ~por la
querellada, toda Vez, que la accién se radicod en éste trlbunal col
fecha 20 de diciembre de 2017 mediante OfiClO N°® 783 del Tercef
Juzgado de Policia Local de Antofagasta,_ el cual se declari
inCdmpétente para conocer loé _antecedentes} siendo provéida-:i
fojas 28 dando lugar. a  la | {ramitacién del'. expediente, -
notlflcandose la querellg Y demanda el dia 07 de febrero -del afo
'en curso, per lo tanto,- a0, 58 da a. lugar a la excepc1on por ser

improcedente.

Segundo Que, & fojas 71, la parte querellada Ve demandada v1€ﬁe e
- tachar ail testlgo don, L‘ls Troncoso Ollvares de ‘conformidad aL
Art. 358 ntmeros 1, 6 y 7 del Codlgo de Procedlmlento Civil: a S 1
vez, a fojas 77 la parte Iuerellante y demandante viene eh deducirc
tacha en contra de Maru&la Ponce Chandla de conformldad a 1>
establec1do eﬂ' el Art. '358 . numero 4 Yy  © del odlgo d=
'Procedlmlento Civil. Este Tribunal apreciando los antecedentes €1
lo que respecta a las tacaas 1nvocadas por las partes, correspondS
que Ssean rechazadas en l!a medida que se lnvoca una institucion
propla de la prueba legai o tasada, regulada en v1rtud del Jjuici>

ordlnarlo establec1do Y regulado. en el Codlgo de Procedimient >

gﬁp%éga?q? los pro ed;m1ento;

0 .
p“ P\ S S
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‘civil, lo que no resulta- apllcable
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que nos ocupa,?ya.que el legislador a dispuesto gque la prueba se:

valorada conforme a las reglas de la sana critica.

:Tercero: Que, é fojas 04, se ha presentado querella por infraccién
a la Ley 20.422, en contra de TRANSPORTES COMETA S.A., por:cuaat)
esta ultima ﬁabria éctuado .en contravencidén a 1la nofmativa
regulada por la ley en mencién, ya que la actora habria sufrid>
dlscrlmlna01on, va que personal de la empresa no accede a subir 12
silla de rueda que la transporta al bus, con posterioridad 1a
invitan a bajar de la quulna, en ese-momento paSajeroszque &z
encontraban. en el lugar, subleron la sillas sin inconﬁeﬁientes,
siendo objetc de burlas por parte del personal de la empresa d=2
transportes. Incurriendc en una infraccién a la ley ob}eto dz
marras..SoliCLta gue se condene a la contrarla al maximo de l

multas sefialadas en la Ley 20.422.

Cuarto: Que, para acreﬂitéf'tlbs' hechos de la denuncia rola
documental de ijaS 40 vy 55., y prueba testlmonlal en 1as rualé;

consta el heché de gque el actor senala en su libelo pretensor

QuihtO' Que los antecedentes de la causa,.apreciadds COﬁforme ER
- las reglas de la sana ch_blca, segin lo autorlza el art 14 de la
ley  18.287, aplicable a' estos autos, permlte a este trlbuna
concluir: - Que Conforme a ila prueba resenada, se ha lncurrldo eq'.
ﬁna infiaccién por pérte de la empresa TRANSPCORTES COMETA S A
por - Cuanfo este vulnefé la . normativa leégal, en especial las
reguladas en la Ley 20. 522, ya que,. como proveedor se niega A
prestar el serv101o, pcr razones de tipo dlscrlmlnator¢as ¥
arbltrarlas,.argumentado que la 51lla de ruedas de la actora o
podla ser ingresada a la . maqulna de transporte, 51tuac101 qu>
subsanaron, pasajeros 105 cuales ‘era fTestigos de los hechos, 3
'mayor abundamiento el, pefsonal é cargo, le manlflesta que deb:
'bagar del - bus, vya que, no podlan trasladarla a su desting.
'Sltuac1on que vulnera el )fdenamlento jurldlco nac1onal siendd la
conducta en “mencidn JlSCIlMlnatOIla por 'su condlcloq a=
dlscapacltada, 1o 'cual,:.se acredlta . con lé prueba documentél-
.roianﬁé a; fojas 42;_ a 515 véz, testigos relatan los hechos Y la
_situaCiéh de angustia'yf méﬁdséabo sufrida - poxr la pretensora _en

gutos.

Sexto: Oue, habiéndose constatado la infraccion y habiéndos2

establecido 1& existencia ”dé

[pafte'.del
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proveedor TRANSPORTES COMETA S.A.  Se ACOGE la  denunci:
infraccional en estos autos y se le condena a pagar una multa d-e

50 unidades trlbutarlas mensuales.

EN CUANTO A LO CIVIL:

Séptimo: Que, se ha presentado demanda civil por el abogado don
Pabio Diaz Mery, en repreSentaCién: de dofia Elizabeth Jaguelin:
Olivares Castillo, en contra de TRANSPORTES COMETA  S.A..
solicitando el pago de las siguientes sumas por concept
indemnizatorios: la suma de $2.500.0GO,—} por coﬁcepto de dafi>

moral.

Octave: Que, ei tribunal daxé'lugar a lo solicitado por'doncept>
de responsabilidad cifil al dafio moral, toda vez QUe_en astocs
autes se ha estableCLdo la existencia del dafic derivado de 1a
conducta - discriminatoria por parte de TRANSPORTES COMETA. 5.8, Y
por lo demas concuerda'con las circunstancias de autos, donde 83
ha probado claramente gue la démandada realiza de ﬁala manera 13
'prestac1on del.serv1c1o o cumpllendo con los estandares ‘mMinimos

ex1g1dos legalmente, A su vez, esta s;tua01on, pProvoco un - gran
nmlestar Y frustraC1on,_!erjudlcando moralmente a la demandante,j
lo que 51n duda es de ex: luszva responsabllldad de la denunc1add,
'de esta forma 'se condena:ra. a la- demandada TRANSPORTE COMETA S.AE.

al Pago de la suma de $ 2.000.000_(dos mlllones de pesos) pct

concepto de dafio moral.

Noveno: Que,  Bn cuanto a las costas, atendido que ninguna ge las
partes - ha sido completameﬁte vencida Yy hablendo ambas tenic>
motivo'plausibie paré liiigar, cada una de las partes pagara SU3

" costas.

Por estas con51deraulones % v1sto ademas lo dlspuesto en lc:
artlculos 1°; 14; 15; 17 inciso 2°. 23, 24 de la ley 18.287; Art.
6y 30 de la Ley 20.422 v 2314 del COdlgO ClVll SE DECLARA: '

I.- Que, se rechaza la excepc1on foxmulada a fogas 65 por ia

parte querellada y demandsa da

_II;« Que, se rechaZﬂd 133 tachas formulada a'fojas§7l por 1z

'paite querellada v delandada fojas 77  por ;la_ part s

querellante Yy demandante
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III. Que| se Acoge ila accién_'infraccional interpuesta €1
contra de TRANSPORTE COMETA S8S.A, Yya individualizada, y se& 12

codena al pago

IV.- Que,

perjuicios y s

DO.000

de una multa de 50 unldades tributarias mensuales

se acoge la'.demanda civil de indemnizacion d:

e condena DE TRASPOHTE CQMETA S5.A.,
(dos milldnes pesoi),

al pago de 1z
por concepto de dafid

%
o

B

/

j

V.- Cada una de las pamtes pagara susicostas

~suma de $ 2.0
moral.
not

Registrese,

Rol N°45.397.-

chtada, por do

Calama.
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Autoriza dofia Juana Martinez_Aicqta,

i
3
ifiquese y archivese en su opprtunidad
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