IQUIQUE, diecisiete de octubre de dos mil diecisiete.

VISTO:

Atendido el mérito de los antecedentes y lo dispuesto en los articulos 32 y
siguientes de la Ley N° 18.287, SE CONFIRMA, con costas del recurso, la
sentencia definitiva de diecisiete de mayo de dos mil diecisiete, escrita de fojas
139 a 144 de estos autos.

Registrese y devuélvase.

Rol Corte N° 52-2017 (Policia Local).

Monica Adriana Olivares Ojeda Pedro Nemesio Guiza Gutierrez
Ministro(P) Ministro
Fecha: 17/10/2017 12:52:58 Fecha: 17/10/2017 12:52:59

RAFAEL FRANCISCO CORVALAN
PAZOLS

Ministro

Fecha: 17/10/2017 12:52:59
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Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de lquique integrada por Ministra Presidenta Monica Adriana

Olivares 0.y los Ministros (as) Pedro Nemesio Guiza G., Rafael Francisco Corvalan P. lquique, diecisiete de

octubre de dos mil diecisiete.

En lquique, a diecisiete de octubre de dos mil diecisiete, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la

resolucion precedente.

[l relisiteile

Este documento tiene firma electrénica y. su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 13 de agosto de 2017, la hora visualizada
corresponde al horario de verano establecido en Chile
Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla de Pascua
e isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para mas
informacién consulte http://iwww horaoficial.cl.



Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Iquique integrada por Ministra Presidenta Monica Adriana
Olivares O. y los Ministros (as) Pedro Nemesio Guiza G., Rafael Francisco Corvalan P. lquique, diecisiete de
octubre de dos mil diecisiete.

En lquique, a diecisiete de octubre de dos mil diecisiete, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la
resolucion precedente.
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tramitacién de la causa.

A contar del 13 de agosto de 2017, la hora visualizad:

corresponde al horario de verano establec
Continental. Para Chile Insular Occidental, Is
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e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para mas

informacion consuite http://www.horaoficial.cl.
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“PRIMER JUZGADO DE POLICIA LOCAL

§

_Rol N° 3.685-E
IQUIQUE, diecisiete de mayo de dos mil diecisiete’

VISTOS:

A fojas 1 a la 4 vuelta, rola presentacién de la parte -
denunciante en autos el SERVICIO NACIONAL DEL CONSUMIDOR
“Sernac.”, ubicado en calle Baguedano N°® 1093, comuna de
Iquique, representado por la Abogado de la Direccidén Regional
—~ del Servicio Nacional del Consumidor, dofia MARLENE IVONNE
PERALTA AGUILERA, cédula de identidad N° 13.867.012-0,
domiciliada para estos efectos en calle Bagquedano N° 1093'de
la comuna de Iquique, interponiendo dsnuncia por infracciones
a la Ley 19.496 sobre Proteccién_'de los Derechos de los
Consumidores, en. contra del supeﬁmercédo LIDER cuya razdn
social es ADMINISTRADORA DE SUPERMERCADOS HIPER LTDA., RUT N°
76.134.941-4, ubicado en AVENIDA HEROES DE LA CONCEPCiQN N°
2653 de la comuna de Iquique, representada para los efectos
de los aiticulos 50 C -inciso final en relacidén con el 50 D,
ambos de la Ley N° 19.496, por don JUAN CARLOS RIOS PINONES,
—~ cédula de identidad- - N° 14.238.968-1, para estos efectos,
o domiciliado en AVENIDA HEROES DE LA CONCEPCION N° 2653, en
la comuna de Iguique.
El Servicio Nacional de Consumidor, en el ejercicio de las
facultades y de la obligacién gue le impone el articulo 58
inciso primero de la Ley N° 19.496, sobre Proteccidén de los
Derechos de los Consumidores de “velar por el cumplimiento de
- las disposicioﬁeé de la presente ley y demas normas que digan
relacién con el consumidor, difundir los derechos y deberes
del consumidor y realizar acciones de informacién y educacién
del gonsumiaor", denuncia que el dia 31 de Agosto de 2016,
por medio devMinistrb de Fe y con arreglo a lb previsto en
el articulo 59 bis rde la Ley N° 19.496, el Sr. Director
Regional de - la regién de Tarapacid de dicho Servicio, en

calidad de Titular, don JOSE LUIS AGUZLERA PACHECO, cédula de

AUSA ROL: 3.685-E
SR. (A) SERNAC S .
ABOGADO: MARLENE PERALTA AGUILERA SERNAC con SUPERMERCADO HIPER
BAQUEDANO 1093 - IQUIQUE 1° JUZGADO POLICIA LOCAL
Notifico a Ud., Jo siguiente SOTOMAYOR 657




identidad N° 14.068.112-1, Ingeniero civil Industrial, en la
dependencia denunciada ubicada en AVENIDA HEROES "DE LA
CONCEPCION N° 2653 de esta Ciﬁdad, Comuna y Provincia de
Iquique, constatd hechos relativos al cumplimiento de las
normas sobre informacién dirigida al consumidor en la
individualizacién completa de gquien cumple“la funcidén de jefe
de local y en las promociones ¥ ofertas.

Expresa que es del caso sefialar a este Tribunal, que el
Ministro de Fe pudo certificar, en la misma dependencié de la
denunciada infraccionél, losvsiguientes hechos, constatados
el dia 31 de Agosto de 2016:

NO se informan las bases tde las siguientes promociones vy
ofertas:

PEPSODENT LLEVE 3 x PAGUE 2

“Lleva + paga -V

2 X $9.110.- PH RINDEMAX 2H 28 MTS SCOTT CAJA 16 UN

2 X $13.290.-OMO LIQUIDO BOTELLA 3 LT. UN

2 x $3.000.- CEREALES NESTLE VARIEDADES 330 GR.

$1990 QUESO BRIE 140 GRS.. COLUN | )

NO se informa el tiempo o plazo de duracién de las siguientes
promociones y ofertas: |
PEPSODENT LLEVE 3 x PAGUE 2

2 % $13.290.- OMO LIQUIDO BOTELLA 3 LT.UN.

2 X $3000.- CEREALES NESTLE VARIEDADES.BBO GR.

1.990.- QUESO BRIE 140 GRS. COLUN

En consécuencia, es evidente la conclusién revelada por el
acta y sus antecedentes, en relacidén a que la denunciada NO
CUMPLE CON LA NORMATIVA LEGAL QUE REGULA LA INFORMACION QUE
DEBE PROPORCIONARSE OBLIGATORIAMENTE A LOS CONSUMIDORES, EN
RELACION A LA PROMOCIONES Y OFERTAS, situacién que tal como
lo exige la Ley N° 19.496 constituye una clara infraccidén a
la Ley sobre Proteccidén de los Derechos de los Consumidores.
Por lo anterior y en cumplimiento de su imperativo legal,
proceden a. poner lés antecedentes del caso en conocimiento de

este Tribunal, para su resolucién.
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el ministro de fé de fecha 31 de Agosto de 2016, y copia
simple de constancia de visita de fecha 31 de agosto de 2016
la gue fue firmada a fojas 46 conjuntamenté con el
dependiente del establecimiento, individualizado a fojas 1 de
autos, documentos que rolan de fojas 15 a 46.

A fojas 47 el Tribunal tiene por inteﬁpuesta la denuncia
infraccional que rola de fojas 1 a la 4 vuelta, otorgando
traslado a la audiencia de conciliacidén, contestacidén vy
prueba y ordena citar a las partes a la audiencia indagatoria
fijando dia y hora para ello, bajo apercibimiento de proceder
en rebeldia; Tiene pbr acgmpaﬁados los documentos de fojés 5
a la 46, debiendo ratificarlos en la instancia procesal
correspondiente. |
A fojas 51 rola la audiencia indagatoria con la comparecencia
de la parte denunciante el Servicio Nacional del Consumidor,
representado por su Abogado dofia Marlene Peralta Aguilera vya
individualizada en autos y la rebeldia'de la parte denunciada
la Administradora de Supermercados'Hiper>Ltda;

La parte del Servicio Nacional de Consumidor ratifica la
denuncia que rola a fojas 1 y siguientes de autos, en contra
de Administradora de Sﬁpermercados Hiper Ltda., expresaﬁdo,
que toda vez que en la visita efectuada'al Supermercado Lider
se pudo constatar que la denunciada no cumple con la

normativa legal que regula la informacién gque debe

proporcionarse obligatoriamente a los consumidores . en

relacidédn a las promociones y ofertas. "Por tanto, ruega al

Tribunal condenar a la denunciada por wvulneracidén a la ley
19.496. _

El Tribunal tiene por cumplida la audiencia indagatoria; Y
ordena citar a ‘la partes a la audiencia de conciliacidn,
contestacién'ylprueba, fijando dia y hora para ello, bajo
apercibimiento de proceder en rebeldia.

Con lo actuado se da término a la presente éudiéncia.

A fojas'53 rola la audiencia de conciliacion, contestaciodn y
prueba con la comparecencia de la denunciante el Servicio
Nacional del Consumidor representado por su abogado dofia
Marlene Peralta Aguilera \% dé la parte denunciada
. Administradora de‘Supermercados Hiper Ltda. representada por

apoderado Jocelyn Del Carmen Narvéaez Manquez, C.I. N°

\J




14.107.984-0, domiciliada para estos efectos en San Martin N°
255 Oficina 104 de esta Ciudad, guien expone:

lLa apoderado de la parte denunciada hace presente que en el
escrito que acompafiard en la contestacidén y qué exhibe en el
acto, se encuentra acreditada su representacién legal.
CONCILIACION: ’

Llamadas las partes a conciliacidn, esta ﬁo se produce.
CONTESTACION DE LA PARTE DENUNCIADA:

La apoderado de la parte denunciada contestando la denuncia
interpuesta por el Servicio Nac1onal del Consumidor, acompana

escrito, el cual solicita se tenga como parte 1ntegrante de

la presente audiencia.
FEl Tribunal tiene por contestada 1a denuncia; Tiene presente
y por acompafados documentos, con citacidn.
PRUEBA:
r1 Tribunal recibe la causa a prueba, fijando como hecho
sustancial, pertinente y controvertido, el siguientei
1.-Efectividad de haberse infringido preceptos establecidos
en la Ley 19.496, hechos.y circunsﬁanciaé.
PRUEBA DOCUMENTAL DE LA PARTE DENUNCIANTE:
La apoderada de la parte denunciante en el acto ratlflca los
documentos acompafiados en autos, rolante de fojas 5 a 46
inclusive de autos, con citaciédn.
El Tribunal tiene por ratificados los‘documentos acompaﬁados,
con citaéién. |
PRUEBA DOCUMENTAL DE LA PARTE DENUNCIADA:
L.a parte denunciada acompafa 1o0sS siguientes documentos, bajo
apercibimiento del Art. 346 N° 3 del Ccédigo de Procedlmlento
Civil. v
1.-Copia de Boletin N° 9369—03 que modifica la Ley 19.496 y
que se encuentra en proyecto para agregar la facultad de
fiscalizacion del Sernac.

-Copia de pagina del Senado en su seccidn noticia, cuyo
titulo -es Fortalecimiento del Sernac: aprueban idea de

legislar.



4.~ Copila de Mensaje de! la Presidenta de la RepuUblica N°
141/362 con el gue inicié un proyecto de ley que modifica la
Ley 19.496 sobre Proteccidn de los Derechos del Consumidor.
5.- Copia de la pagina web del Diario Emol, Cuyo titulo es
Director del Sernac defiende facultades consideradas en
proyecto de ley. ‘

6.- Copia de pagina web Libertad. y Desarrollo de fecha
21.09.2016, cuyo titulo es “Sernac falta mucho por recorrer”.
El Tribunal Liene por acompariados documentos, bajo
apercibimiento'del Art. 346 N° 3 del Cédigo de Procedimiento
Civil. _ '
PRUEBA TESTIMONIAL DE LA PARTE DENUNCIANTE:

En el acto acompafia lista de testigos.

El Tribunal tiene por acompafiada la lista de testigés.
TESTIGO: Don JOSE LUIS AGUILERA PACHECO; chileno, mayor de
edad, C. I. N° 14.068.112-1, 1Ingeniero Civil Industrial,
domiciliado para estos efectos en calle Baquedano N° 1093 de
Igquigue. |

La apoderado de la parte denunciadé intérpone tacha respecto
al testigo en atehcién a que es funcionario de planta del
Sernac y posee una relacidén de dependencia del organiémo y
por ello no podria prestar una declaracién desfavorable en
contra del Servicio y por el mismo temor reverencial dgue
poseen los trabajadores fespecto dé sus empleadores, por

tanto solicita que rechace la declaracidén del testigo por ser

un testigo que tiene una vinculacién con la parte que lo

presenta.

El Tribunal confiere Traslado.

La apoderado del Sernac evactia Traslado conférido por el
Tribunal solicitando que ésta sea rechazada total e
integramente, con costas, en virtud a:

1.-Que no la ha.fundamentado en disposicidén legal alguna.
2.-El1 temor reverencial que alega‘ debe ser ©probado vy
acreditado y por la calidad dé Planta del Testigo lo mantiene
en su_cargo>mientraé no exista un proceso disciplinario que
lo destituya a‘él. : ,
3.-E1 Ministro de Fe es funcionario publico del Servicio

Nacional del Consumidor, sin embargo en su declaracién se

ofrece al Tribunal para -que conozca cémo se realizd la
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constatacién de los hechos denunciados a fojas 1 ¥y
siguientes, a los que ha hecho alusién tanto en el Acta de
Ministro de Fe y constancia acompafiada en el proceso, en las
dependencias de la denunciada infraccional. Dice, gue
ademds la parte denunciante jamés ha negado Y asi consta en
el expediente, que el testigo Sr. -Aguilera pPacheco sea
funcionario publico de ese servicio.y en ese orden de ideas
ha acompafiado Y ratificado oportunamente documentos gue
acreditan dichas c1rcunstan01as

4. ~Finalmente alega dque considerando lo establec1do en el
Art. 14 de la Ley 18. 287 en el sentido que es el Juez guien
aprecia la prueba y los antecedentes de la causa de acuerdo a
las reglas de 1la sana critcica, por tanto, la ponderac1on de
los antecedentes y_declaraciones aportados por el declarante
es labor y funcion privativa de un Juez.

Por lo expuesto precedentemente solicita al Tribunal tener
por evacuado el Traslado; Que, Se rechacen las alegaciones
invocadas por la contraria y que s¢€ permita, a continuaciodn
declarar al testigo Sr. Aguilera Péchecd.

F1 Tribunal tiene por evacuado el Traslado, declarando que se
resolverd en definitiva las tachas interpuestas; Y ordena
tomar declaracién al testigo Sr. Aguilera Pacheco.

PRUEBA TESTIMONIAL DE LA> PARTE DENUNCIADA:

La parte no rinde prueba testimonial.

DILIGENCIAS®

Las partes no solicitan dlllgenc1as

Con lo actuado se pone término a la presente aud1enc1a

A fojas 56 a la 62 rola escrito de contestacién de - la
denunciada, en 1la cual alega diciendo que ei supuesto Sr.
Ministro de Fe en las dependencias de su representada habria
realizado en la practica un procedimiento de fiscalizaciédn,
la gque seria una fiscalizacién encubierta, ilegal ¥
arbitraria Vv que se habrian excedido tanto el Funcionario
del Serv1C1o como el Sernac mismo en las atribuciones que le

concede la Ley, Y @& continuacidn expone Su alegato, en 1los



II Fiscalizacidn realizada, dice que el Sr. Ministro de Fe al
constatar o certificar ciertos supuesto hechos, constituiria
en la practica una fiscalizacién.

ITI Nulidad de la fiscalizacién realizada, dice que al
concurrir al local de la denunciada el supuesto Sr. Ministro
de Fe y haber constatado 1la existéncia de supuestas
infracciones a la Ley de . Proteccién al Consumidor, se
trataria de una fiscalizacién vy que el Sernac no cuenta con
facultades de fiscalizacién, expone, gue no se ha acreditado
si hubiera sido. encomendada dicha tarea ni la existencia de
una resolucidén administrativa que asl lo conmine, por lo cual
Su actuacidén se encontraria fuera del ambito de sus
atribuciones, Y gue seria inéonstitucional, ilegal vy
arbitraria.

IV En subsidio, la actora deberia probar fehacientemente su
denuncia. '
Finalmente solicita al Tribunal tener por contestada 1la
denuncia dinfraccional vy por interpuesta solicitud de
declaracién de nulidad-ée Derecho Publico 'y negar lugar a
ella, con expresa condena en costas.

A fojas 63 a la 127 rolan documegtos acompafiados en la
audiencia de conciliacién, contestacidédn Yy prueba. .

A fojas 128 a la 132 rola escrito del Servicio Nacional del
Consqmidor representado por su Abogada, dofia Marlene Ivonne
Peralta Aguilera, solicitando que su contenido, se tenga
presente al momento de fallar.

A fojas 133 el Tribunal ordena tener presente el eécrito que
rola de fojas 128 a la 132 inclusive, de autos.

A fojas 136 el Tribunal declara el proceso en estado de

dictar sentencia.
CONSIDERANDO:

PRIMERO: ‘Que, lev ha correspondido a esta sentenciadora
determina£ la responsabilidad infraccional, alvtehor de la
ley de Protecqién de los Derechos de los Consumidores, del
proveedor SUPERMERCADO LIDER cuya razdén social es
_ADMINISTRADORA. DE SUPERMERCADOS HIPER LTDA., RUT N°
76'.134.1941»4-, ubicado en AVENIDA HEROES DE LA CONCEPCION N°




2653 de la comuna de Iguique, representada para los etfectos
de los articulos 50 C inciso final en relacién con el 50 D,
ambos de la Ley N° 19.496, por don JUAN CARLOS RIOS PINONES,
cédula de identidad N° " 4.238.968-1, para estos efectos,
domiciliado en AVENIDA HEROES DE LA CONCEPCION N° 2653, en’
la comuna de Iquique. El Objeto del‘tjuicio consiste en
determinar si efectivamente~ADMINISTRADORA DE SUPERMERCADOS
HIPER LTDA duefios de supermercado UNIMARC han incumplido sus

obligaciones CoOmo proveedor, segun lo expone la denunciante.

SEGUNDO: Que la denunciada contestd su accidén a través del
libelo rolante desde fojas 56 a 62, Yy solicité su total y
absoluto rechazo en Virtud de bantecedentes de hecho Yy
consideraciones ~de derecho que expresa e€n el mismo;
solicitando la declaracidn de nulidad de derecho publico por
12 actuacién administrativa de Sernac, y en subsidio sefiald

que la. denunciante debe probar fehacientemente su denuncia.

TERCERO: Que, para acreditar 1os hechos constitutivos de las
infracciones

Documental: primero los documentos dque funda la denuncia son:
ACTA MINISTRO DE FE que de fecha 31 de Agosto de 2016; Anexo
fotografico suscrito poi el ministro de fé de fecha 31 de
Agosto de 2016, Y copia simple de constancia de'ﬁisita de
fecha 31 de agosto de 2016 la que fue firmada a fojas 46
conjuntamente con el dependiente del establecimientd,
individualizado a fojas 1 de autos, documentos gue rolan de
fojas 15 a 46

Prueba testimonial de la parte denunciante: >Se presenta a
declarar como - testigo don JOSE LUIS AGUILERA PACHECO,
chileno, mayor de edad, C. I. N° 14.068.112-1, Ingeniero
Civil Industrial, domiciliado para estos efectos en calle
Baguedano N° 1093, Iguique. Quien declara y ratifica lo
contenido en losvdocumentos acompafiados por la denuncilante ya

que.estén firmados por el como ministro de fe.
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Prueba documental: l.-Copia de Boletin N° 9369-03 que
modifica la Ley 19.496 Yy que. se encuentra en proyecto para
agregar la facultad de fiscalizacién del Sernac.

2.-Copia de pé&gina del Senado en su seccidén noticia, cuyo
titulo es Fortalecimiento del Sernac:. aprueban idea de
legislar. | ‘

3.- Copia de péagina del Diario El Mercurio, cuya noticia
sefiala como titulo”Mas atribucibnes para el Sernac”.

4.- Copia de Mensaje de la Presidenta de la Republica N°
141/362 con el que inicia un:proyecto de ley que modifica la
Ley 19.496 sobre Proteccidn de los Derechos del Consumidor.

5.~ Copia de la pagina web del Diar;o Emol, cuyo titulo es

Director del Sernac defiende facultades consideradas en

proyecto de ley.
6.- Copia de pagina web Libertad y Desarrollo "de fecha

21.09.2016, cuyo titulo es “Sernac falta mucho por recorrer”.

El Tribunal tiene por acomparfiados documentos, bajo

apercibimiento del Art. 346 N° 3 del Cédigo de Procedimiento
Civil. X |

QUINTO: En cuanto a las tacha; En cuanto a la .tacha
interpuesta en la prueba testimonial de la denunciante al
testigo presentado por :Sernac don José Luis Aguilera
Pacheco, la denunciada tacha al teétigo por serx empleado

publico 'de planta de Sernac Yy posee una relacién de

dependencia del organismo y_por ello no podria prestar una

declaracién desfavorable .eén contra del Servicio y por el
mismo temor reverencial que poseen los trabajadores respecto
de sus empleadores el tribunal confirié traslado de la misma
a la parte denunciada y demandada civil ,la gue evacud el
traslado

El tribunal lo tuvo por evacuado reservando su resolucién por
sentencia definitiva. |

Al reépecto cabe seflalar que la parte denunciante vy

demandante civil no seflald la causal especifica de.

inhabilidad del testigo, por cuanto esa circunstancia sumada
al hecho de'que los JUZgados de Policia Local valoran la
prueba de conformidad a las reglas de la sana critica, la

tacha se rechaza sin costa.
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SEXTO: Que de las probanzas rendidas en el proceso,
ponderadas conforma a las reglas de 1a sana critica, €S
posible arribar a la siguiente - conclusiones: 1) Que. la

denunciante en estos -autos presenta esta denuncia en

consideracidn y en el ejercicio de las facultades que -

contempla la ley 19.496, establecidas “en su articulo 58
inciso 1° y con arreglo a lo. previsto en el articulo 59 bis
de dicha normativa. 2) Que el Sernac en virtud de 1lo
establecido en el artlculo 59 bis de la ley 19.496 tiene la
atribucién de certlflcar hechos relativos al cumplimiento de
la normativa contenida en la ley de proteccidn a los
consumidores, dJueé €S 1o que en los hechos ha constatado el
ministro de fe el dia 31 de Agosto.de 2016,va través de su
constancia, acta Y anexo fotografico los cuales fueroﬁ
acompafiados por 1a denunciante, de esa formabdicho'organismo
ha actuado dentro de 1las competencias_ ¥ atribuciones que la
propia ley le establece v en cumplimiento de sué

obligaciones.

SEPTIMO: Que en v1rtud de 1los documentos' acompaﬁédos, por
ambas partes, la prueba testimonial de la parte denunciada, ¥
todos los antecedentes gue obran en el proceso dan cuenta Jque
1a infraccidén se cometid tal y CoOmo viene sefialada en el acta
de ministro de fe, lo cuédl fﬁe corrobérada . por = su
declaracion, ademas se sefiala que esta sentenciadora no tiene
competencia para declarar nulidad de derecho publico de la

actuacién de Sernac, poxr tanto no se pronun01ara al respecto.

X, TENIENDO ADEMAS PRESENTE, 1,as facultades conferldas por la
ley N° 15.231 sobre OnganlzaClon vy AtrlbuCLOnes de 1los
Juzgados de policia Local, lo dispuesto en la Ley N° 18.287
sobre procedlmlento ante los mismos Y las deméas normas

pertinentes de la ley N® 19.496 sobre proteccién de los

Derechos de los Consumidores,

REUELVO:

o



AGUILERA, en contra del Supermercado LIDER cuya razdn social
es ADMINISTRADORA. DE SUPERMERCADOS - HIPER LTDA., RUT N°
76.134.941-4, ubicado en AVENIDA ﬁEROES DE LA CONCEPCION N°
2653 de la comuna de Iquique, representada para los efectos
de los articulos 50 C 1nc150 final en relac1on con el 50 D,
ambos de la Ley N° 19.496, por don JUAN CARLOS RIOS PINONES,
cédula de identidad N° 14.238.968—1, para estos efectos,
domiciliado en AVENIDA HEROES DE LA CONCEPCION N° 2653, en

la comuna de Iquique;»séﬁie”COndena al pago de una mnmulta a

beneficio fiscal de *“Unldadesl

_ Tributarias Mensuales), por haber 1nfr1ngldo lo dlspuesto em

los artlculos - N 3, 3 incisp prlmero letra b)‘ artlculo 23,

_1n01so 1 y 35 de la Ley N 19496

IIT. Que se no condena en costas a la denunciada.

IV.~- Que, una vez ejecutoriada la presente sentencia, dese
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 58 bis de la Ley
N® 19.496, debiendo remitirse copia autorizada de la misma al

Servicio Nacional del Consumidor, con Sede en esta regién.

Andtese, Registrese, Notifiquese, Remitase y Archivese en su

oportunidad.

Pronunciada por la Juez Titular d‘b! PéTféia
Local de Iguigque Srta. ANTONELLA PAOLA |SCIARAFFIA/ESTRADA.

Autoriza Sra. CLAUDIA GABRIELLA™SCONTRERAS BUTLER, Secretaria
: , _

Subrogahﬁe.
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