Puente Alto, veintitrés de Septiembre del dos mi quince.

Vistos:

A fojas 15 rola el ‘acta “-def“hdti,ﬁéa’éién"de la’ querella y demanda z la

"quérella'da:y dém'ahdédé,“é‘travéé de‘su'repreé'éhtarite; S



o ,

. A fojas 31y 32:se celebro 'comparenkd_qv.dve contestacién: y prueba. -
Encontrandosa 1a: cau‘sa,;en 'estadd_;i fseff'kt‘rajeronk_los;@ autos: parjaqdictar'
sentencia. iy » i | o |
CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO
a) En el aspecto mfraccnonaI
_PLm_gQ Que a fo;as 1 Rodngo Antomo SepuIveda RetamaI dedu;o queraIIa en contra de Ia “
| socnedad Admmlstradora de Supermercados Express leItada fundada en que eI dia 8 de
'Juho del 2015, fecha que rectmco en su comparecenma de fojas 10 precusando que fue el

dia 7: de ese mes concurrié. a: comprar al IocaI de Ia denuncxada ublcado en Nonato Coo-

E 3108, Puente AIto y aI regresar a recoger su . vehiculo que: habla estacuonado en los

estac;onamlentos de superﬁcue deI supermercado constato que éste tema el- vudno
bdeIantero quebrado y desde su Intenor le: habIan sustratdo dIversas especues de vanr y
‘.$100 000.-en efectlvo - e :‘v e S R - e
‘Segundo Quela quereIIada ‘en su presentac;on de fo;as 7 y 8 senan que la somedad

- Administradora de Supermercados Express LImItada no se dedlca a Ia admmlstracmn :

explotacion de. supermercados Iugar donde habna temdo Iugar eI hecho denuncnado

‘agregando que no. le consta que el denunCIante haya: estamonado eI vehlcqu enel -

estacnonamlento de su. estabIecnmlento i que haya sido ablerto y SIdO objeto de una

- sustraccuon de blenes ‘Sefala, por otro lado, que respecto de los hechos denuncnados no

i ‘son alecabIes Ias normas de Ia Ley 19. 496 porque.no existe acto de CONSUMO; pues. eIIa Ia

o querellada no: cobra preCIo 0 tanfa por el uso del estacuonam:ento Fmalmente n:ega haber

. cometido mfraccuon aIguna y hace presente el deber de los consumidores de eyltar los

riesgos que puedan afectarles

- Tercero: Que el quereIIante correspondlendoIe no nndlo prueba aIguna tendlente a. -

Lo

acredltar Ios hechos en que fundo su acc;on En efecto no exnste ningun antecedente i
- ,pro_bato_no que per,mlt‘a‘estable_cer que eI-»quereIIante, haya estacionado su vehlcqu; en ,eI

5 : ‘.IUgar _que éI seﬁalahi que éste haya sido objeto de un robo. Por otro lado, llama Ia atencién'

= rf".'que de haber efectuvamente estac;onado el automovnl en.un recnnto ab:erto como lo-son Ios el

estaclonamtentos de los: supermercados con la can’udad de objetos de valory de dmero en

L dedtivo que el actor sostiene Ie habr\an sido sustraidos, refleja un manifiesta descuido.y -



| Dé / ﬁw ﬁ7w |

una contravencuon de su parte, a la norma del artlculo 3° letra d) de la Ley 1 9 496 que .

|mpone tamblen a los consumldores el deber de evntar los nesgos que puedan afectarles

: Cuarto Que conforme alo senala resulta procedente acoger Ia querella de fo;as 1
| b) En el aspecto cwil' ' | | |
'Quin'to Que no snendo pos;ble rmputar a persona determmada la comlsmn de hfraccxones :
: susceptlbles de ser consuderadas en una relac:on de causa a efecto con los eventuales
: ,per;uucnos que habna sufndo Rodngo Antomo Sepulveda Retamal tampoco es procedente
_ acoger la demanda civil que fundada en los hechos de Ia querella mterpuso a fo;as 2 vta y '
B sngu;entes en contra de Ia soc:edad querellada e »

Y temendo presente ademas los prmc;plos generales de la prueba y lo que - |

' dusponen Ios artlculos 1 698 y 2 314 y 5|gu1entes del Codngo Clwl 14 y 17 de la Ley 18 287_ _

y y 50 y sngunentes de la Ley 19 496 se. declara

a) Que no ha Iugar ala querella de fo;as 1 y

b) Queno ha lugar a Ia demanda cwsl de fo;as 1 vta y sxgulentes sin costas j S

_REGISTRESE

o Notuﬂquese por carta certn‘"cada y ARCHIVESE v g

_Ejecutonado que sea este faﬂo remltase :

Rol 526 704-4

chtada por don Jose Mlguel Verdugo Gajardo Jue ' Tltular I”I erJuzgadode POhcta f.fb |




