; . Puente Alto, veintinueve de Septiembre del dos mil quince.. -

‘Vistos:

A ijaS 49 MARLYS ELIZABET CABALLERO ZAMORANO ingeniero civil en

S mformatxca domlcmada en Cammo a San Jose de Malpo 06997 lote 128, Loteo Las Vizcachas

I, Puente Alto, c. de i 13 479.466-6, formulo una de uncia, ‘ Ia que ratlflco a fojas 52, en contra _

de SEBASTIAN ALEJANDRO GUTIERREZ RUIZ' 'bUJante tecnaco c. de . 15.162.345- Ky

= 2 e MIRTHA ELENA RUIZ ALVARADO tecnlco en admlnlstracmn de empresas c. de i.

' 13 280 163-0, ambos con domncnllo en Camlno AI Volcan 9784 San José de Malpo fundada"'

, en que encargo a Sebastlan Gutlerrez la»con T ' e_ un cuerre penmetral del lnmueble de.

~ su domicilio, por un determinado premo el que.pago medlante deposntos de dinero efectuados

enla cuenta cornente bancaria. de er’cha Ruuz _ abajo”que dejo sin terminar.y. abandono el

N : de Enero del 2015 negandose a devolver el dmero recubldo

A fo;as 53 comparec:o Sebastlan Gutlerrez reconocnendo el vmculo contractual o

conla denunciante y senalando que desde el comlenzo de los trabajos tuvo prob|emas conla

junta de vecinos. del lugar que lmpedla el ac 5o e sus trabajadores algunos de los cuales’

- abandonaron la obra por. los hostxgamlentos que no‘ obstante lo antenor s;guxo trabajando

hasta que el admlmstrador se lo 1mp1d|o senalando que Ia obra no estaba permitida pues el

lugar que estaba cerrando correspondla a un area verde de uso. comun Agrega que la |

denunC|ante quedé debiéndole aproxnmadamente $1 500 OOO - | |
A fojas 54 comparemo Mxrtha,zﬁup;;een_alando que su Qnica participacion en los:

hechos materia de esta causa, fue que en su cuenta corriente se depositaron los pagos por

los avances de los trabajos contratadqs pdr su'eényuge.
- Afojas 56 y siguientes Marlys ._Cabaflero, esta vez representada por la abogado
- dofia Denisse Sazo Arellano,. segin mandat‘ev agregade a fojas 55, formulé nuevamente.
denuncia por los mismos hechos, esta vez sblo en contra de Sebastian Alejandko Gutiérrez -

Ruiz, agregando que esos hechos son constitutivos de diversas infracciones a la Ley 19.498,

Sobre Proteccién de los Derechos de los Consumidores.

A fojas 64 y siguientes, fundada en los hechos de las denuncias,,.Marlys

o L1
- Elizabeth Caballero Zamorano representada en la forma antes indicada, :nterpuso demanda
civil de indemnizacion de perjuicios en corntra de Sebastlan Alejandro Gutiérrez sz, ,

‘Afojas 71 rola el acta de notificacion dev ladenunciay demanda civila Sebastién{ :




Alejandro Gutiérrez Ruiz.
A fo;as 136 y sxguxentes se celebro el comparendo de contestamon y prueba
A fojas 149 se agrego un mforme de la Dweccnon de Obras Mumc:pales de )
Puente Alto.
Encontréndbsé la causa'e'n eétado se trajeron los autos para dictar_ sénténcia.
' CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO

a a) En e| aspecto mfraccnonal

Primero: Que a fo;as 49 y 56 y mgunemes Mar!ya Ehzabet CabaHero Zamorano formu!o una'
denuncia, la que ratxf icoa ijaS 52 en contra de Sebastxan Alejandro Gutlerrez Ruiz y de Mirtha

' Elena Ruiz Alvarado fundada en que en Novnembre del 2014 encargo a Sebas‘uan Gutlerrez

-la construccwn de un cierre penmetral del lnmueble de su of lo',’ por un determmado precno

el que pagd mediante deposntos de dinero efectuados‘ en Ia cuenta cornente bancana de ertha

Ruxz,vtrabajo que dejé sin terminar y abandono je| }5_ de_Enerq del 2015,; \negandose a devo}lver_
. el dinero recnbldo | e e v
Segund o: Que afojas 53 comparecao Sebastla con fiéﬁdéfél 'yi}hcu:lkév;éontrabtualv
con la denunciante y sefialando que desde el comnenzo de’los>trabajos tuvo problemas con la
junta de vecinos del lugar que |mped|a el acceso de sus trabajadores algunos de los cuales '
abandonaron la obra por los hostlgamxentos Que no obstante lo anterlor s:gu:o trabajando )
hasta que el admmlstrador se lo lmpudto senalando que la obra no estaba permmda pues el B
lugar que estaba cerrando correspondla, a un, area ‘verde de uso comun. Agrega que la |
denuncianté quedod débiéndole éprt;Ximada'mehte' '$1, .500.000. lgualés argumentos :entrega en
lo principal del esq;ito de fojas 72; |

Tercero: Que'vcdnforme'iconsta’de lo ’ihférmado por la Direccién de Obras Municipales a fojas
149, el murov’de cierro perimetral se encuentra emplazédo ‘en zona de :é\rea’ verde hacia
deslinde oriente, asimismo que la instalacion de muro debé’_sfe:r aprObad'a en asamblea
extraordinaria seguin érticuld 17 dela Ley de 'Copropiédéd ademééagrég’a que el muro no
cuenta con aprobacxon mumc;pal y la ocupacnon de blen comun no se encuentra dentro de las

L. = NI )
competenmas y lo normado enlaley General de Urbanlsmo y Construccnon y su Ordenanza
Y .
Cuarto Que a fo;as 152 y sngwentes y a fojas 193y S|gu:entes se encuentra agregado
respectnvamente Reglamento de -Copropl‘edad del LoteQ_Balnearno Residencial Las Vizcachas,

kovtbfgad'o'el 7 de diciembre de 1977 y copia de la escritura de- 6ompraventa:dél ihmueble



propiedad de la querellante y demandante cuvﬂ de fecha 13 de febrero de 2013 documentos"
que le fueron ordenados acompanar como medlda para mejor. resolver Que conforme senala ; "
el mencionado reglamento ensu amculo dec:mo sexto: *..... Los cxerros divisorios de cada sitio,

sin - perjuicio: de entenderse medlaneros se reputan pertenecer exclusnvamente a cada
propletano en Ia proporc;on que corresponda snendo de su costa la mantenCIon o} repos&c;on' :

de Ios mlsmos en Ia proporcnon |ndicada“ ya mayor abundamxento en su art:culo dec:mo :

quinto sefiala; “ngun copropletano podra modificar los planos y especn‘” cacuones de acuerdo.

a las cuales deba construn' o haya constru:do su vuwenda sin el consent;mlento de !a Sociedad

y Ia correspondlente autorizacion de la Dweccuon de Obras de la Ilustre Muntcupahdad de
Puente Alto”, entendiendo incluida: por ejemp!o la construcmon de ampllacnones o anexos yel
empleo en ello de materiales de,construcmon; dl_stlntos;‘de..los utlhzados onglnalmente enla
~ - construccion de la wvnenda como ocurre en el presente caso
- Quinto: Que se encuentra acredltado en autos que el denuncnado dio inicio a’ Ios trabajos.
para los cuales.fue‘contratade, en. ealida,d de contratista de obra segin dan cuenta los
documentos agregados a fojas 3-y siguientes, consistentes en un muro de ladrillo y cierre
, w
perimetral enla: propiedad de: la“denUnciante,’ha'sta que fue informado por parte de la
administracion delv.condominiovque dichos trabajos no estaban permitides, porlo que dejo de -
realizarlos; ”
‘Sexto: Que por kskwuvpartela denunciante no acredkité_ en esto‘s;antvo:s:euei'eonta(a con el perrniso
de la asamblea de' copropiet_arios del condokminie,f o en‘v’sL‘J fcas‘o.con:la 'vcorrespondiente
~ autorizacion de la Direccién de Obras'.Munieipalee" p'ara‘ne'vér‘ aiefe'cto'las instalaciones por
| lo que la conducta desplegada por. Ia denunCIante conststuye un exumente de responsabilidad
para el denunciado, toda vez que. la mterrupCton de Ios trabajos se debid a fuerza mayor, es
 decir a una sntuacuon |mprews_ta, que le fue mformada en el transcurso de la ejecucién dela
obra, considerandob ademas que existe una Ley sobre Copropiedad Inmobiliaria, que se ocupa
de conceptualizar a los bienes comunes excluyéndolos del uso, goce y disposicion de cada -
uno de los copropietarios, pero entregando el ejercicio de cicillas atribuciones a todos ellos
segun la par’ce alicuota que‘ a cada uno corresponde, segun el avalto fiscal qne se haya
asignado a cada unidad y a mayor abundamxe:to la forma de administrar este régimen de

copropiedad inmobiliaria esta cons’utuuda porla asamblea de copropletanos

‘Séptimo: Que el articulo 23 de la Ley 19.496 sefiala que comete infracc_ién a l}ake dispoSiciones o




S ‘:f

' actuando con neghgencl

o en la cahdad cantxdad ldentldad sustanv_,,

“conducta no ha sndo neghgente por Io que corresponde rechazar !a querella xnterpuesta en su, »

Prlmero Que por Ias mlsmas razones expuestas precedentemente tampoco correspondei

Zamorano en contra de Sebastlan Alejandro Gutlerrez Ruuz -

. Ley 18.287y 50 y SlgUlenteS de la Ley 19 496 se'declara

de la presente ley el proveedor que en la venta de un blen o en la prestac:on de un servxcm .

S ausa menoscabo al consumldor deb|do a fallas o def Clenmas,

procedenma segundad peso o medlda del'

respectlvo bxen 0. serwcno En consecuenaa wcno 'de este sentencuador el querellado no ha

infringido las dlSpOSlCIOI’leS de la mencmnada Iey, ya que como se expreso antenormente su

contra, o

~ b)Enelaspectocivil.
acoger Ia demanda c:vul mterpuesta a ijaS 56 y sngwentes por Marlys Ehzabeth Caballero’kf;i -

Por estas cons&deracxones y temendo presente ademas los pnnc;plos:_ :

-vgenerales de la prueba y lo dxspuesto en Ios amculos 1 698 del Codlgo C|V|I 14 y 17 de Iafvj;;;[_f «2 L

v,Regxstrese _7

Ejecutonado que sea este fallo re ‘ltas‘e,copga .auf nzadadeel alSERNAC L

Rol 516.826-8.-

Dictada por don José Miguel VerdugoGaJar 0 ez Tltular eIP i‘mérJuzg‘addfaé, Pdlicia

Local de Puente Alto.
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