SEGUNDOJUZGADO POLICiA LOCAL FUTl

25CIRuRoa diGeinuGvudujuniod. dosmillec~

VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Qus, este proceso se inicid por denuncia particular de fs. 5,
deducida por JORGE GUSTAVO MONTESINOS ESPINOZA, empleado, cédula
da identidad N 5.749.485-9, domiciliado en calle Dr, Aleiandro del Rio N° 2389
comuna de f.Ju-oa.en contra del pro™“or MARIO MORALES ESCOBAR
cédula de identidad N' 14.422.661_5 con domicilkeen calle Manlan-la N* 2171,
~clor Larapinto, c<>muo’de Lampa. Funda 5U accién en Quee di~ 07 de
“,iembredc 201 1 un |
cual c<>brda Sumade S770.000y qu~ se compromeM a entregar el di" 8 de

bor

de 5385000, correspondienteal 5QOtel, ak=rtozal cell--b~jo ar; ordadom<>diante
ch-que"1 dia N° 0946761, del Baooo Scotiabank. Sin embargo, no se cumpl>Econ
10 pactadoy el Sr. Moraier ., encontrab-~inubioable, pese a que el ci>equeyo se
habia cobradoy pagado, raz6n por la cual el denunci-ntefr-n" al incumplimiento
¥ a las explicaciooes in"~rosimiies de aquél, decidié anular el encargo solioitado
comunicor>doscepor coneo electrBnicoy, junto con ~110exigi la de"ordén dol
mootoanticip3do, 10 q™ nOh. ocurridoh.sia 1. fecha

SEGUNDO: Que, pare! primerOlios! de su presentacionded™ dem3r=da
de imemnizacion de perjticioo ~n conts+ del inds iduolizo~0 o"flUnciado
que se le corden~al pago de 5385,000 por dalo
;acciooesquefueronvadamentenOtjic3d"s3ls. 9

int" eses e ju.t-yco.t

TERCERO: Que, h3biMdo oido legamento ‘IOtifocadoce la denuocia de
s dsdo
nocomparecio

CUARTO: Que. * 15. 11, rola acta de

contestad™ y pruebo, C<)1-brodwmn la sola asistenciade la parte ~enunciant~y

demaMante de Jorge Montesinos Espinosa,yen rebeld'a de la parte do Mor",

Mer'~es Escobar. El co™ areciente ratfica las acciones deducidasen autos, i'de
rolade s, 1a4,




>e-,n0s,d!Indosep<XevaOJadoelcampaf9l1doQr3lodoo™

~.003"010l0ulo. por. 6X:trsent<>nc”,
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QUINTO:a™ c<n”

i

entre o;l"oenteypm yeopoa_ dirl
dre=te cobewl= po< «iti <JI".y hab-a OO/lllid(radoqUIl 4 dmunciado y
it

<. lapruebadOCImentalacomp-nadacnalL I

et e elelivn v <
1000 81prccioeo. que == ..l<nd.oor apr8o™ y pond”,, do,
oceos 40 lasan ontiCa, sen  slle-1<l e 13

em-d-d D ..

10 <lo lu Inincciooeo quo MI le mplllan, d&ridota. por
acredMdas, por loawe “proood,iri! adict-tsenl&nci® C<Jn:ICnatorians  oontr~

SE)(TO:0™dcconloo-modadaloeq>"""loenelcom.id  =ndop~

~ste SO<\t-....00. rllulanioprudenc:i;ol!TIeNKQ <tafiod.rec:o demandado  por 1A
Palccs MonlesICSEpINGs...., = -~ de 5385.000. montogU<ilo
recuperaIntcgrarne<t@ldi-ro abonado por al t-baio que nunca™~ cje<:ul6y
' 1o fu dovuolto, pOVC>CeIt-dole™ peraoOn y anjjuhi 1. lirud de
0100, el <lemanibnle Pod;~ conl...:lar un nu'vo poveedor ~3a <Ib:.n",
el-mobado<1~"""LIL

S-PTIMO: Que, por. ql>ald
paQar ==afutayeq"Mt"&d-r\se[""1

“nllacion  qu- esta ==sen<iiam-"M ~
tada”, "ci&npore” ntodeld

va X L ~fia
“IInSblulO~<I"EStajiSucas. . afechaen<;ueMi

P00~ tiny"ps ‘Quf:

mas of nterés cormente desda que esta sontencia se encuenive ejeculoriaca,

12 23, $(1V 50 Ad<) 1-LeVN' 1900 artloum 13y 1-de laev N' sz Y
"%1KI~ uocdo las f.cultode. ~Loame otorga In loy N* 18.267

*,+Oue,u.cogolldenunc”, de foSEN™wefid_,  ++ cor>d'n.~
MARIO MORALES ESCOBAR, ya individualitoo, .1 p.go do
2UTM  IDQS UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES)

multo dG




Siel entend-doliO paga'e la multa..pue.tl ™ el s legalde aco
lereclusionnoctu'na. P<"viade
tituclon y apreMio. previa cert1ic8cion~ .u no pago, pe, p-rte de |

S'a.Secreta jadelTribunal

2,Q ciil de acien do pericios

deducida por el primer otrosi del esciito de fs. 5, en contra de MARIO MORALES

ESCOBAR, condenandosele a pagar al demandants Jorge Gustavo
Espinoss, |a suma d $385.000 (trosciontos ochenta y cinco mil pesos) %

3.-0ue lasilila IStada
COml interesse(la~ady’ el COlsiderandoséptimo-e.tefollo

4. Ow s cONdONA s wamo wommes  escosan.  al g de

Déjesecopiaen el Registro,onétas&™ el Rolcorre, pondiente,n-tifiquese.
absparte.yen.uoportunidad.archl ese
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