SEGUNDO JUZGADO DE POLICIA LOCAL DE RUROA

JSCINufioa, diecinuove do dgosto de dos mil trece

VISTOS:

Este proceso s icé por querela infraceonal deducida a fa. 1
por MANUEL LUIS HALD RAMIREZ, oficial de Carabineros, csduls de ientsat | .
N° 6.261.006-0, con domiciip en Av. José Domings Cafias N° 961, Dpto. 50535
comuna de Nufioz, en cortra de COMPANIA DE SEGUROS GENERALES
CHILENA CONSOLIDADA §.A, roprosentada por don José Manusl Cary
Lartaschea, ambos dormiciigos en Av. Pedo de Vakiivia N° 195, comuna s~ =

Provigencia, Funda su accion en que el 11 de oclubra del aito 2011 desconocidds \

intentaron rebarse su vehicllo marca Hyundal, modelo San e, calar bianc,

afio 2008, placa patente BRDS-29, sufriendo dafios. por lo que hizo la denuncia e 2
St i, A oo 95 o 95 i B U |
Seguros, don Juan Carlos Herrios, y al taller de la concesionaria de la march, 2

denarmirado Lira-Larrain. Degpuss de largos tramites, tanto el Liquidador como la \‘

vpaiila no dieran cobsrufa a los dafios "o Visioles® que fusron provocados 4l
sistema de embrague y & la ¢aja de cambios de su camioneta. La decision estaa
amparada en informe pericidl que conclufa que aquallas piezas o presentaban
da

os fisicos sino que eran producto del desgaste natural por uso yio mal uso de
las mismas, a pesar de qus| el taller designado emitio un presupuesto detaliado
que incluia la reparacién de pstas. En definitiva, soficta conderar a la Compafila

de Seguros al maximo de

sanclones que la ley impone. Asimismo, pera
acreditar os heshios acompafia documeritos de fs. 7 a 21 de autos

Por el primer ofrosi de su presentacion, deduce demanda civil en

contea ds la individualizada denunciada, solisitando que ¢ le condene al pago de
56,000,000, por los perjuiciad acasionados. Estas accianes aparecen vélidamente
nalificadas & fs. 25,

A fs. 26, por 13 principal, & abogaco Carlos Birkner Marlinsz, en
‘epresentacion de la parte fuerellada y demandada de Chilena Gonsolidads,
ierpone excepcién de Incompetencia del ribunal, Este ncidentz, previo trasiac
evactiada por ¢l querellants 3 fs. 74, fue resuelto a fs. 76 y sigulentes. |uego, ls
afs 80,

Compaiiia de Seauros ceduid reposician en lo principal det eserito rolan



dérdos traslado a la parle demandant, evacudncoio a fs. 86 y siguientes

No abstante Io anterior, &

> sentenciador manluvo la dacision de deciararse

competente para cenceer dé los hechos que se invastigan,

A fs. 90, c
rearsantacn de fa Compd
carsce de toda mérito, y:

acuards a lss conclusiones

mparece el abogado Carlos Birknor Martinez, on
i da Saguros signala, quien sefsla que fa denuncia

que su representada dio cobertura al siniestro, de

stampadas en el informe de fiquidacicn 2fectuada per

€l Linuiador Oficial indepehdienta ce ia Compania, don Jusn Carlos Barrics, en

virwd del oual se desprer

aseguradara 3 las disposici

| i ts, 92, fola
‘;‘;\'ueba‘ que se realiza con
Panuel Hald Ramirez, e

{Guzman, y det abogado

jde que Ao existe Infraceion alguna por parle de fa

nes contonidas en la Ley del Gansumicor.

scta dsl comparendo da conciliacon, Lenestacion y

I ssistencia ce la pare guerelants y demancante de

resentado por su abogads, dofia Pamela Sanc

ailos Bickner Martinoz, por la parte quersliada y

fiemandada de CSG Chienp Consolidada SA. La parte quarallante y demssdants

fatiioa

querciiada y demal

nes nlerpuestas an

Improcedant

con costas

siondo objetadas y cbserva

e audiencia, continuando

presentt a los testigos Ju

Caladn, camo consta en

pusizton as tachas conterpladas en 105 N° 8 y 4, respectivarier

norma, Hor ditims, s6lo s
Guanta  aficlar a la Fiscalia
@ causa denunciada por Iy
procese: y desigrar un Port
tespecio do ‘o dafias sl
y arigan, siondo dosignado
informe pericil a fs. 185 y

fodos Ios sfictos legales, qu

acciones, solisitando sean acogidas en fodas sus partes, fon ostas

\ada, reitera soficitud en orden  qus este tribunal 2
el asurte. Sin perjuicio de lo anterior, conlesia
U contra, salistando no dar lugar a ellas par ser
(unbas partes aportan documentos ds fs. 100 a 132,
o5 por el demandante a fs. 135. Lue

se suspand

sta a fs. 154. De sste modo, en cuanto 2 1a prs

jestimenal, le parte querellants v demandante presentd a o5 tostijos Gésar
7 lis Oricga e lan Waller José Rieloff Hahn, conforme & escrlo rolane

5 fusron tachados por la pate Guereliada y demandada, sagin o

N° 4y 6 del CP.C.. A su tumo, la Can
1 Carlos Berrios Concha v Franklin Alejandro (v

Faria signada

fpresentacion de fs. 95, respocto do los cusles s2

dala ctada

e quereliante y demandante formuls peliciones, en

Gontro-Notle & fin de que inforre el estada ariua

tento de robo de vehicuio y quo o origen & aste

0 Judicial, con el propésito de aus emita un intorme

los por la camioneta de Ia demandarte, su nauralcsa

jara talos efectos don Huge Diaz Molina, quien evacus
guientes. Se dio por evacuads el comparendo oara
dande fos autos par dictar sentencia a fs. 226.




formulatochos o las testigo
estavlecida en el articulo 3
cuanto han sefaado haber
prasenta, pof lo que carece]
ende, tendrian interés di
&5 dablo hacor presente g
meras suposiciones, por G
acreditarlos, se debora rechy

felato an esta causa. En rel

= sentenciador, de acu
dispenen que se cebe habs
sido retribuids, adolece de |

interés es manifiesto, tenien

a1s.101 y 102, motivo por e|
SEGUNDO:

cpone achas sobre los test

cuante a su faka de impal

femunsrados por la empres

.en elcomparer>:lo,lapartcdeChi.n. CwiiCala
C-sarSolisOr!"g. el RieloffHahn,conforme" lo
8 N° 4 y 6 del Codige de Procedimients Civil, oor

prestado senicios remunerados a la parte que los
fan de la imparciaidad requerida para deciarar v, p
&n el juicio. Pues bien, respecto del primero d2 ellogi |

> la imparcialidad o ef inferés no deben basarse ef.
anto &l no sistic malivos fundacos en

ftos para
7ar fa tasha opuesta en su contra, admitiérdose su :

lacin con el segundo de fos nombrados, a juicia de

wdo a los numerales de la norma invacada, qus

i prestado un servicio on forma habitial y que faya

o en cuenta, ademas, los documentas acompanados

ot par e o i e ves s i
a5 a0 oo doduci separto 66 6. ‘i

e, en la misa audiencia, la parte de Hald Ramire,
05 Juan Berrios Concha y Franklin Oiiva Catalan, en
clalidad y tener interés dirccto al ser trabajadares.

demandada. segin lo dispuests en & aloulo 358

K" 4y § del Cadigo de Prdosdimiento Civil. Sin perjuicio de ello, conforme a lo

ablocido on la Ley 152
deberé ser apreciada de cor
prucba legal tasada; y en tal
dreas en que se desempen|
este sentenciador al momel

tachss promovidas en su cor

7. los antecedentes v la prusba rendida en el juicio
formidad a las reglas de la sana critica y no sagin fa
sentido. cormo sus apreciaciones y experiencia en las
i son de vital importancia para formar convoeién o
to de dictar sentencia, se proceders a rechazar las

tra, admitisndose sus testimonios en el uicio.

EN CUANTO A LO INFRACCIONAL:

TERCERO: Quf
fa parte querellante y demang
Ortega, cédula de identidad
Emestina Pérez N’ 582, con
d¢ limpieza a la camioneta

- con el objeto de acreditar su versisn dz los heehas,
ante presento como testigo a den César Adnian Salls
N 10.998.359-0, independiente, domyciiado en calle

na d Las Condes, quien indica que prests. a5

e la parte que o presenta, en las fechas incicadas
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veia e 160y apie ne fue acogido en el informe de liguidaci

al 0 e porsona Gomin, responde que de e &) para qu
o comesjondia con e siniestro denunciada, respands que pard
sja de camblos, perd el asegurado no asistio; f) para que diga it &
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ol hecho, los dafos rectam:
encuentian presentes. La a
selactora por maf uso que (ra
d) “Consultada ef servicio (4

nommas y estandar, por razoy

emilids por el perita Hugo Dfaz Molina, como consta a fs. 185 ¥ siguientes,

estabiec:

e lo partinents,
dlversas piezas se logra ver

acusando da

visibles po
pifionss’; b) *E/ disco de !
indlicias de catentamiento ni

componentas de caja o toni
general dei vehiculo, éste se
impactos por choque o os

procoso, of vehiculo fue forz

inadocuadaments por tercer
frabvacto la marcha trds y qu
{21 vehlcuia) del lugar donde

canten

‘o de ambas pericias,
cue la parte querelante Y ¢
cambios y sistema de embrs

alencion a las caraslerlsticas|

7 conlario, mueskian doforioro por uso acslerado
n.", €) "Sin confradeci ni desconacer a existuric

dos que obliguen las reparaciones cotizadss no se

eria solamonte radics en la ensembladura de Iz

i la Seloocion to marchas sin dafios @ las marshas’

ico, la colizacicn corresponds 3 fa apic

05 do segundad téanica’. En relacion con Informé
-

las conclusiones que se leen; a) "Al oxaminar fos
fioar quo estas so encontraban en buen estado, o
exceso de uso, i daios en ol dentado de sus

rague o taia excesive use i rayaduras, am

istalizados en su superiicio

usa’s ¢) "Los pilanes.

in dafios de ringin aspecto, d) '

icuentre sin observaciones de dafios
oladura...; o) "Conforme a fos antecsdentss o)
o pur terceros en el intente do robo y manisbrady

, por o que

& i parscer- o dossard gue se Heyd
i piola dol embrague e defiars, al tratar oo sacara
e encontraba ostacionado” Habida consideracién al
este juzgador considera que los dafios -adicionalos-
mandants protendia que fussen reparados (caja ds

gUe) por fa Compania de Seguros demandaca, n

et siniestro, esto 68, un intento de robo de vehiculs

provocados en tales circunst
ha actuado confarme a los p
conforma & contrato de s
‘asequradora no esté obligad
ol siniestro, puss stlo dar
inspeccionados y autorizad

canformidad a lo estipulado

supusstes dancs 'no Vishbis
durante el infento de robo, si
Guca alguna que, desde el o
n sl misma por su propio ust

Levar a equivocos al no sef

desde el lugar de ro fueron

anclas, por cuanta la parte querellada y demandada

otosoics de alencion, asistencia y solusian

virtug del cual s

juro suscrito entre las partes.
& reparar danas ajenos  los hechos declarados en
cobertura a aquélios que previamente hari ido
s por un iquidador, sea éste directo U oficial, de
1 la respectiva péliza contratada para lales efectos
. Hald Ramirez basa sus pretensionos en Gue os

" que reciama fuaron -Gricamente- beasicNaCos

embargo, dadas las caracteristicas de su mavil, sin
fio 2008 a la fecha, ha experimentado un detrimen

. 1o atrlouible a tercaros, Asimismo, su relata puzde

palar con claridad que la ascguradora sl e
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15, e
dom

nviceion que 1z querella intery por el Sr. Kanue! Hald R

5 e juicio sufiiontos que

mitan demostrar ‘ahaciantemer

peracidad de fas nfraccionds quie s puta 2 G5 Ghil
erenao en sonsideracion, idemas, que ol 2 o
sitieba o ninguina naturaleza ol monto de los s

EN CUANTO 4 LO CIviL:

SEPTIMO: Qufe, stendida la canclusidn a ¢ ribado est
senlenciadar y que se doja expuesta en los parafos antariores, a demanda

de Indemnizacion de perulpios deducida par el pimer ottos de fs, 1, por cor
Manual Hald Ramirez, on tontia ¢e CSG Grilena Gonsolidada 5.4

[ a as sus part asta

3y 14 dela Ley N° 15,237, y ardcl
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