
VISTOS,

Documenl.Olld~r$.1 afd.3;

dcJucida por doña JVO~N~·:~LJ~:NDIt1e~~~~~E7.i~~i"nell~

oo1ra, de mUAN ItOSARINA CABALLERO GUERRA IlOr

.nf¡<:C16n ••la Ley 194~\6; fe.6. mla demend" civil de

inw,n,n"uclÓn de perjuicio. deducida por doi\a IVO~r-.'E
AL~ANf)RA JIM~~NEZ J ..\RA en com~a de doña mUAN
ROOAIHNA CABALLERO GCERRA. 8Ohcltando el patiO de loa
"'r'Ui<;J.Q;¡ que valorn en La aumade 813.000.· por daño matt<rialy
$1 .. OOO.·pordañomorul oonCOKta~;Uemandanollficadaars_13;

A fs.lO l'OmllarKey preoota dc.:LaraC1ón don

~W:'~~;.o:;~~'~~:~ia~!~~E~~cit~~· e:dJ'~~n d~i~:~~~~l~~

'~2S5, Slln JoaquJn, quien en 8u.ma expone que oompn'i un ""fD de
d eoorpOlla doña Dihlln ftooarilUlCnbnlleroUucl"l"lIy ••lasemanll
loauLenl.Ollhubhlnbajadu lO menoed,,:lcm.s..,oomurnrocunel
fallnellntc de8pu~~ de un me8 qUM'n fue a ~u dnmlclho y le cambIÓ"lEfa y nue"amcnu! !le prodUjO el mIsmo problema por lo que
co curri6 al local exi¡riendo el mi~mu produ~w y nunca le
",' ndieron;

Af~.1.1compllreoey presta declaración dona
DI .IAN ROSAlIIl\A CABALLERO GU~;IIRA. "Mula de identldd

~

.889.9.16-Jr¡,comen:illnte.dOrnM::lliadaCnI'IS<:flr~"939.calle17,
1309y 3\0, Santiago quienün8urn!l~xponcque U dueña del
lubicadoenl'lllcerylavendedol'aMari~l.Vallcj08lecomunioo!+l~:l~.~:,,:,a:::;..~~a~~~~:mp::dl:~~:~I~~!~~~o~uer;,:.; .~

ca01hlaron DespuéB ••.•lecamhlÓelrellerlÓ.latcn:era pIdió que le
'"fhUUlln IOficojinea y pul uh,mo IIOlicitó que le cpmbull"sn el
5116nllloqueno ••••accedló; ,

A f'.15 rola C(l,npalendoda conte"Ü1c,~n y
proeoocdcbrlldoen rubo:ldíH de Ladcnunciamc;I A rs_17 roLII oon;ificaC16n y de que 188::r:":;'::""roo" lo o"d.~,,, d. 000,"",,60, 00""

co~smERANDO;

l~.·Quc doi\s I\"ON~E ••••J,F.JA.'\1DUA
denunció a doña DlUAN ROSARl:>lA



e, KAU.U(O Gl'HnRA por haber C81a "Ilima 'nrnn¡;ldo la ~)' -
1. 496,sobrel'rotere¡6nulC'",,,""mldor;

:f,. Que h. ,n{racc,ún se I",,~· roll~,~I'r eo IH,1
de vcnIJ, de uo "Om dcfectu""",,, infrin¡;iendu ron ~u oondu~ •.••lo
•.h JlUl'~to co la ley ,;obre proteCl'iúo de los j),'I"Ch05 d,'1
c: "un"dor:

3-, Que 1" denunciadn ne¡;6 1". h~cll(J"
fo Ill~do. en~" rontr"

4",· Q•.<f' lu d~'''mciant~ no ";odi6 prueba
pa 8,,,·~dit,,r¡08hechOflpnqllefundasuJlreaenl.Jt,·ión

,,",o Que ,I•.•¡ mér,tu de] procero "",.., infipn'
n _.-.urlamcnleQuclad<,nunclAdah.aya lncumrlocoontr~ct'lOne~a"¡}' 19A9G, ""bn' ['T(I\<~cción111Con~ur"idor;

6·,· Qu~ nad¡~ puede '!Cr oon,I"nudo ~"",
•." dn ~I Tr,hu",,1 'lile lo jU>.¡(lle h~y~ adquIrido por In~ meJ",,. ~e
p -1m ]p¡¡alln CunV1Cl"Ón de (IUC •.•.•al"'''nU "" ha C<l",•.t..rloen
ho <) ~aoc¡on"b¡e y en pI Que le hll correspondido flamÓJ1'l~,ón ~
res IIsahilidadalinculparla

7":. Que ro mérito de lo ('~pucAlo ~n I,,~
t'O "kranrlo~ llrecetl.mle~ d"bcrlÍ ~hH""'''''''' I~ dcrnand~ ,,,,,,1 d~
ind mni,~,<:i6n d~ fl"t'juicio9 Mrlllcida por do!;', IVONNI'
AL )A."IDRA JIM~~N~:Z JAitA en 001\1'" de don" DlI.I,\N
RO AHI!\.\ C·\IIALLF.IIQ GUERR.\.

I'ur ,,"I..1~ Wlls,dernCiOOl!n y telllcndo ad,·,na~
1''''' nl·c aden,,\~ lo di~p"e8to en 1" L<ly ~o 1¡).:¿<:I1. ,\rt~, 1, 9. I t
17 S. 2:-\ v 21 de la Ley~· 18.28;. ,\n.12,19. :10. 2~,2(¡_2-; d••I.~
Ley 19.196

SE UECL.\KA:

~n;RIAIfS"fUA~

t Que 00 ha IIl~ar U la dl'nlJntia deducid~ I~lr
dor, \"Ot\1\1:: ,\ JUIF.'JEZ JARA rn contra d~ do,\;, mUAN
RO tiNA DAIIALLERO GUI::RRA, ~"l cu.taY;



Que ee rechllZll la demanda Civil de
ind mnización de perjLuelo., deducida por doña r\'ONNE A
Jlr. F.\'EZ JARA en contra de doña DlUAN ROSAHINA
CA AI.LERO CL"EIUtA, sin oostUB;

ANÓTESE, NOTI F'fQU¡.;g~ 'i ARCHÍVES&

ES MATERIA ClYIL;

~n u oportunidad.

1>1 TADO POR I..A JUEZ (8);

'O~IUGUEZ.-
SE 'RE}ARIA AUOOAIJO (y);
OR OI\"Z URRINA,.

ISABEL OGALDE

)L\RIA CECILIA


